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Integration im ldndlichen Raum: Wahrnehmungen und Erwartungen von
Gefliichteten im bayerisch-tschechischen Grenzgebiet
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Einleitung

Durch weltweite Kriege und Konflikte wurde auch Deutschland in den letzten Jahren mit einer
erhohten Zuwanderung Schutzsuchender konfrontiert. Medial wurde von der sogenannten
,Fluchtlingskrise gesprochen, die im Jahr 2015 ihren Hohepunkt erreichte. Auch wenn
(Flucht-) Migration in Deutschland keineswegs ein neues Phdnomen darstellt, so standen (und
stehen) Politik und Gesellschaft angesichts der hohen Zuwanderungszahlen vor zahlreichen
Aufthaben. ,,Diese Herausforderungen reichen von der Steuerung der humanitdren Migration,
der Registrierung, Unterbringung und Versorgung Gefliichteter, iiber rechtsstaatliche und
humane Durchfiihrung der Asylverfahren, Integration Gefliichteter in das Bildungssystem und
den Arbeitsmarkt bis hin zur sozialen und kulturellen Teilhabe an allen gesellschaftlichen
Bereichen* (BRUCKERT ET AL. 2016(2): 1). Wéhrend zu Integration im urbanen Raum bereits
zahlreiche Forschungsarbeiten vorliegen, sind Untersuchungen fiir den l&ndlichen Raum noch
eher eine Randerscheinung. Wenngleich gerade diesem in der Literatur zunehmend ein hohes
Potential bei der Aufnahme und Integration von Gefliichteten zugeschrieben wird, so scheint
es problematisch, dass es zum einen den landlichen Raum in der Realitét nicht gibt, zum
anderen fiir dessen eindeutige Einordnung keine einheitliche Definition existiert (FRANZEN ET
AL. 2008: 1; GLORIUS ET AL. 2017: 126ff.). So unterscheiden sich ldndliche Kommunen nach
raumordnerischen Zentralitétskriterien, nach wirtschaftlicher Lage und
Arbeitsmarktbedingungen, nach sozialen und kulturellen Besonderheiten sowie nach ihrer
Migrationshistorie (ZIMMER-HEGMANN/ LIEBMANN 2010: 12). Landlicher Raum wird daher
meist schlicht als nicht-stddtischer Raum verstanden (FRANZEN ET AL. 2008: 1).

Neben der Auseinandersetzung mit der kommunalen Integrationspolitik und der Rolle der
Lokalbevolkerung, ist ebenso die Sicht der Gefliichteten auf den lédndlichen Raum bei der
Untersuchung von Integrationsprozessen von zentraler Bedeutung (ebd.: 129ff.). Ziel dieser
Arbeit ist es daher, das Integrationspotential des ldndlichen Raums aus Sicht der Gefliichteten
zu beleuchten. Dariiber hinaus werden ihre Erwartungen an den Staat, die Gesellschaft und sich
selbst analysiert. Folgende Fragen stehen dabei im Fokus der Untersuchung:

e Wie wird der ldndliche Raum von Gefliichteten erlebt und wie deuten ihre
Wahrnehmungen und Zukunftsperspektiven auf das Integrationspotential im lédndlichen
Raum hin?

e Welche Erwartungen haben Gefliichtete im bayerisch-tschechischen Grenzraum an Staat
und Gesellschaft und welcher Verdnderungen bedarf es ihrer Meinung nach, damit
Integration im ldandlichen Raum gelingen kann?

Das Integrationsverstandnis und dessen Operationalisierung orientiert sich in dieser Arbeit am
Modell von AGER und STRANG (2008). Wie in Abbildung 1 dargestellt, identifizieren die beiden
Autoren Schliisselbereiche und deren Interdependenzen, welche im Zusammenspiel
voraussetzungsvoll fiir eine erfolgreiche Integration sind. Ihre Herleitung basiert zum einen auf
der Analyse existierende Literatur, zum anderen auf Ergebnissen ihrer eigenen Feldforschung.
Die Modellentwicklung resultiert schlielich aus dem Zusammenbringen dieser Daten, welche
sowohl die Perspektive von Gefliichteten als auch die der Lokalbevdlkerung beziiglich
Indikatoren einer erfolgreichen Integration berilicksichtigt (ebd.: 166ff.). Die einzelnen
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integrationsrelevanten Bereiche sind ebenso in deutschsprachigen Verdffentlichungen
vorzufinden und sollen daher auch in dieser Arbeit Berilicksichtigung finden (vgl. dazu
BUNDESZENTRALE FUR POLITISCHE BILDUNG 2017; DEUTSCHER LANDKREISTAG 2016: 11;
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HOESCH 2018: 13).
Abbildung 1: Konzeptualisierung von Integration mit Schliisselbereichen nach AGER und STRANG
(Quelle: AGER/STRANG 2008: 170)

Im Integrationsmodell von AGER und STRANG bilden staatlich gewidhrte Rechte und Anspriiche
die Grundlage (Foundation) fir Integrationsprozesse. Erst dieser rechtstaatliche Rahmen
ermdglicht Gefliichteten den Zugang zu den Bereichen Arbeit (Employment), Wohnen
(Housing), Bildung (Education) und (medizinischer) Versorgung (Health). Soziale
Beziehungen zur Aufnahmegesellschaft und zur ethnischen Community (Social Connection),
aber auch sprachliche und kulturelle Kompetenzen sowie ein sicheres Umfeld (Facilitators)
dienen dagegen als elementare Unterstiitzung fiir eine erfolgreiche Integration (AGER/STRANG
2008: 1691t.). In Anlehnung an die Untersuchung von WEIDINGER, KORDEL und POHLE (2017)
zu Finflussfaktoren auf die Wohnstandortmobilitdt anerkannter Gefliichteter in l&ndlichen
Réumen am Beispiel des Bayerischen Waldes, soll zudem der gerade fiir den ldndlichen Raum
elementare Aspekt der rdumlichen Mobilitdt (Spatial Mobility) erginzend zu den
Schliisselkomponenten im Modell von AGER und STRANG hinzugezogen werden (vgl. dazu.
WEIDINGER/KORDEL/POHLE 2017: 50). Somit wird Integration in dieser Arbeit als die
Eingliederung in die Aufnahmegesellschaft definiert, welche die in Abbildung 1 dargestellten
Schliisselbereiche sowie den Aspekt der raumlichen Mobilitdt umfasst.

Das Untersuchungsgebiet

Demographische Daten
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Der Landkreis Wunsiedel im Fichtelgebirge liegt im Regierungsbezirk Oberfranken, hat 17
Gemeinden und grenzt im Osten an die Tschechische Republik. Am 30. Juni 2019 lebten 73.019
Einwohner! im Landkreis, was einen geringen Riickgang von 0,29 % im Vergleich zum Vorjahr
bedeutet (LANDKREIS WUNSIEDEL 2019). Die Auswirkungen des demographischen Wandels
sind deutlich erkennbar. So hat das BAYERISCHE LANDESAMT FUR STATISTIK fiir das Jahr 2035
eine Bevolkerungsabnahme von 15,2% im Vergleich zum Jahr 2015 errechnet (BAYERISCHES
LANDESAMT FUR STATISTIK 2016: 4). Gleichzeitig dominiert der Anteil der Menschen, die dlter
als 50 Jahre sind (vgl. Abbildung 2). Damit ist der Landkreis Wunsiedel bayernweit besonders
von einer schrumpfenden Bevolkerung und den Auswirkungen des demographischen Wandels
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Abbildung 2: Altersstruktur der Bevolkerung im Landkreis Wunsiedel in den Jahren 1987, 2011 und
2017 (Quelle: BAYERISCHES LANDESAMT FUR STATISTIK 2018: 7)

Die Stadte Marktredwitz, Selb, Arzberg und Wunsiedel haben im Landkreis Wunsiedel die
meisten Einwohner. Marktredwitz verzeichnete im Jahr 2016 als einer der wenigen Orte im
Landkreis eine Bevolkerungszunahme, mit einem Plus von 0,76 Prozent im Vergleich zu 2015
(LANDKREIS WUNSIEDEL 2018).

Zuwanderung und Integration

Im Jahr 2015 nahm der Landkreis 616 Asylbewerber auf, wovon knapp die Hélfte dezentral
untergebracht wurde (REGIERUNG VON OBERFRANKEN 2018). Insgesamt hatte der Landkreis
Wunsiedel im Jahr 2016 einen ausldndischen Bevdlkerungsanteil von 8,5% vorzuweisen
(LANDKREIS WUNSIEDEL 2016). Das kommunale Integrationsmanagement wird durch eine
Integrations- und Ehrenamtslotsin gewéhrleistet, sowie von einem Netzwerk aus
ehrenamtlichen Helferkreisen auf Gemeindeebene unterstiitzt (LANDKREIS WUNSIEDEL 2018).
Dartiber hinaus leisten Organisationen, wie die Arbeiterwohlfahrt (AWO), Diakonie,
Volkshochschule (VHS) und MAKmit? in Zusammenarbeit mit Landkreis und Kommunen
durch soziale Beratungsstellen, Sprachkurse und interkulturelle Angebote einen Beitrag zum
lokalen Integrationsprozess. Ein Beispiel dafiir ist das ,,Caf¢ international on Tour*, das vom
Landkreis in Kooperation mit unterschiedlichen Organisationen alle zwei Monate veranstaltet
wird und in  unterschiedlichen  Stiddten  Begegnungsmoglichkeiten  zwischen

! Zur einfacheren Lesbarkeit wird auf eine geschlechtsneutrale Schreibweise verzichtet

2 Biirgerinformationsstelle Marktredwitz, geférdert vom Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend in Kooperation mit dem Deutschen Verband fiir Wohnungswesen, Stidtebau und Raumordnung e.V. (vgl.
MAKmit 2018).
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Aufnahmebevolkerung und Asylsuchenden schaffen soll.

Methodisches Vorgehen

Die empirische Untersuchung im Landkreis Wunsiedel wurde mit Hilfe von elf
Leitfadeninterviews und zwei Gruppendiskussion durchgefiihrt. Dabei wurden insgesamt 18
Personen befragt, wovon elf syrischer, vier afghanischer, zwei irakischer und eine tunesischer
Herkunft waren. Zur Uberwindung sprachlicher Barrieren unterstiitzte ein Dolmetscher bei der
Datenerhebung.

Nach der ersten thematischen Auseinandersetzung und der Erstellung des Leitfadens wurde
Kontakt mit den 1im Landkreis Wunsiedel 1im Integrationsbereich  aktiven
Ehrenamtskoordinatoren und Institutionen aufgenommen, die bei der Vermittlung von
Interviewpartnern und durch Veranstaltungshinweise unterstiitzten. Da das Ziel war, mehr iiber
die personlichen Wahrnehmungen und Perspektiven der Gefliichteten zum Thema Integration
im lidndlichen Raum und ihre Erwartungen herauszufinden, wurden qualitative Methoden
gewihlt. Durch die offene Gestaltung in der Interviewsituation lassen sie Raum fiir die freie
Entfaltung subjektiver Relevanzsysteme und kollektiver Orientierungsmuster der Befragten
(HELFFERICH 2014: 560ff; KRUSE 2015: 188). Dariiber hinaus ist ihre Kombination fruchtbar,
da sie durch ihre unterschiedliche Herangehensweise verschiedene Aspekte offenlegen und sich
gegenseitig erginzen. So ist das Ziel eines Leitfadeninterviews, subjektive Sinnstrukturen von
Individuen zu erheben, wihrend bei einer Gruppendiskussion gemeinsame Erfahrungsrdaume
und ein ,,kollektiver Orientierungsrahmen* an erster Stelle der Erhebung stehen (KRUSE 2015:
147).

Ergebnisse

Die Auswertung der empirischen Daten folgte einem thematischen Leitfaden, der durch die
Kategorienbildung entstanden ist. Die befragten Personen wurden durch Codes anonymisiert.
Die Interviewpartner in den Gruppendiskussionen erhielten das Kiirzel G1, P1-P3 und G2, P1-
P4. Dabei stand G fiir Gruppendiskussion und P fiir Person (Gl, P1 bedeutet also
Gruppediskussion 1, Person 1). Die Bezeichnung der Personen aus den Einzelinterviews folgte
dem Alphabet (A-L)> in chronologischer Reihenfolge nach dem jeweiligen
Befragungszeitpunkt. Von den 18 Interviewpersonen waren 13 Personen ménnlich und fiinf
weiblich. Die meisten Befragten lebten zum Zeitpunkt der Forschung zwischen einem und drei
Jahren in Deutschland. Des Weiteren hatten elf Interviewpartner Kinder (G1, P2 und C, K und
L, G und H), sieben Befragte waren entweder alleinstehend oder verheiratet ohne Kinder.

Wohnsituation und Lebensumfeld

Die Wohnorte der 18 Interviewten waren zum Zeitpunkt der Befragung Marktredwitz (8),
Wunsiedel (5), Arzberg (3) sowie Lorenzreuth (1) und Brand (1). Nahezu alle Befragten
wohnten dezentral in privaten Wohnungen*. Die Zufriedenheit der Interviewpartner mit ihrer
momentanen Wohnsituation und ihrem Lebensumfeld viel unterschiedlich aus. Die Mehrheit

3 Der Buchstabe ,,] wurde in der Transkription fiir die interviewende Person gewihlt und deshalb bei der
Bezeichnung der interviewten Personen ausgelassen.

4 Lediglich die afghanischen Interviewpersonen B und E sind in einer Gemeinschaftsunterkunft untergebracht.
Interviewperson D wohnt in einer deutschen Gastfamilie.
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war iiberwiegend zufrieden, auch wenn sieben Personen dulerten, dass sie lieber in einer Stadt
wohnen wiirden (G1: P1, P2, G2: P2, P3, E, F, J). Weitere sieben Interviewpartner (G1: P3, G2:
P1, P4, B, D, H, L) préferierten den ldndlichen Raum. Bei vier Personen (A, C, G, K) konnte
keine klare Priferenz festgestellt werden. Es wurden zur erleichterten Interpretation drei
Gruppen gebildet: die Gruppe der ,,Unzufriedenen” (Stadt-Priaferenz), die Gruppe der
,Zufriedenen® (Land-Préferenz) und die Gruppe ,,ohne Priaferenzen®. Der Grof3teil der letzten
Gruppe macht ihre Wohnortwahl hauptséchlich von Arbeits- und Bildungsperspektiven fiir ihre
Kinder abhingig. So auch ein Familienvater aus Marktredwitz: ,,Also es kommt darauf an, wo
ich Arbeit finden kann. Ich bin Fliesenleger und ich suche Arbeit und mdchte jetzt erstmal die
Sprache lernen. Es interessiert mich nicht so wo ich wohne. Es ist wichtig Arbeit zu finden und
die Familie zu versorgen und dass die Kinder in die Schule gehen kénnen, egal wo* (A: 646ft.).
Es féllt auf, dass diejenigen, die keine Préaferenzen fiir ihren Wohnort duflerten, alle Kinder
hatten und die Wohnortentscheidung hinter Arbeitsperspektive, Versorgung der Familie und
Bildungsperspektiven anstellten. Grundsitzlich wirkte diese Gruppe zufrieden mit ihrem Leben
auf dem Land (vgl. auch C: 992, G: 1638ff.).

Die Gruppe der ,,Unzufriedenen® im Landkreis Wunsiedel, die lieber in einer Stadt wohnen
wiirde, bestand sowohl aus Personen mit Kindern (3), als auch Personen ohne Kinder (4). Ein
23-jéhriger Syrer schien sichtlich unzufrieden mit dem Leben im ldndlichen Raum: ,,Ich méchte
gerne in eine andere Stadt umziehen, damit ich mehr Mdglichkeiten habe mit Menschen in
Kontakt zu treten und damit ich mehr Moglichkeiten habe, Arbeit zu finden, Freunde zu finden.
Das wire fiir mich besser. Ich wiirde gerne umziehen® (F: 1438). Tatsdchlich sah der Befragte
fur sich keine Zukunft auf dem Land: ,Nachteile sind, dass es nicht viele 6ffentliche
Verkehrsmittel gibt. Und Vorteile, es gibt keine Vorteile™ (F: 1506f.). Auf die Problematik des
OPNV wird im spiteren Verlauf der Auswertung noch eingegangen. GroBstidte wie Miinchen
und Niirnberg wurden bei der Gruppe der ,,Unzufriedenen oftmals als Zielort angegeben (vgl.
G1, P1: 31, P2: 48).

Als Griinde fiir die Bevorzugung urbaner Riumer wurden vor allem mehr
Alltagsmoglichkeiten, bessere Arbeitsperspektiven und eine erleichterte Kontaktaufnahme zur
Aufnahmebevolkerung genannt (vgl. G1, P2: 52f., G2, P3: 314ff.). Der Familienvater aus
Marktredwitz begriindete seine Préiferenz folgendermal3en: ,,Ja, in einer groferen Stadt gibt es
viel Arbeit und viele Menschen, man kann auch Kontakte mit Menschen aufbauen* (G1, P1:
35f.). Dariiber hinaus wurde das bessere OPNV-Netz oftmals als weiterer Vorteil angefiihrt. So
auch von einem alleinstehenden Afghanen mittleren Alters aus Wunsiedel: ,,Lieber in einer
groBBen Stadt. Weil in einer grolen Stadt hat man, wie soll ich sagen, mehr Moglichkeiten, zum
Beispiel fiir Ausbildung, Arbeitsplatz, es gibt U-Bahnen, Bahnen* (J: 1903f.).

Die Gruppe der ,Zufriedenen” préferierte eindeutig den ldndlichen Lebensstil.
Zuschreibungen wie Ruhe, Sauberkeit, Sicherheit und Freundlichkeit priagten die
Wahrnehmung des ldandlichen Raumes (vgl. K: 2065f.). Oftmals wurde als Vorteil auch
Familienfreundlichkeit genannt: ,,Fiir eine Familie ist eine Kleinstadt immer besser, als eine
groBBe Stadt. Die Menschen in einer kleinen Stadt helfen den Leuten immer. Die Menschen
haben Freizeit. In einer groen Stadt, wenn man zum Beispiel im ersten Stock wohnt, kennt
man vielleicht nicht mal seine Nachbarn vom zweiten Stock. Aber hier kennen sich alle Leute*
(H: 1758ft.). Aus diesem Zitat eines syrischen Familienvaters aus Wunsiedel geht neben der
Familienfreundlichkeit auch die geringere Anonymitdt und menschliche Nihe des lédndlichen
Raumes als Vorteil hervor. An anderer Stelle sagte er, dass seine Kinder in unterschiedlichen
Vereinen aktiv sind (vgl. H: 1812ff)). Ein anderer syrischer Familienvater aus Wunsiedel
beschrieb seinen Wohnort wie folgt: ,,Wunsiedel ist eine kleine Stadt, eine ruhige Stadt, eine
schone, gute Stadt, die Leute sind hoflich, geduldig. Ich bin zufrieden mit der Stadt eigentlich*
(L: 21891t.). Eine Mutter, ebenfalls aus Wunsiedel, hdtte ihre Zufriedenheit nicht besser
ausdriicken konnen: ,,Ich bin vollkommen zufrieden, ich kann mir nichts wiinschen im
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Moment“ (G: 1677f.). Auch ihr Ehemann schien vollkommen zufrieden zu sein: ,,Ja, ich finde
die Leute in Wunsiedel sehr gut, sehr nett, sehr freundlich und die Leute hier helfen
Fliichtlingen immer. Ich bin zufrieden in Wunsiedel zu leben* (H: 1725f.). Ein 18-jdhriger
Afghane duBlerte seine Zufriedenheit iiber seinen Wohnort bei Marktredwitz wie folgt: ,,In der
Stadt Marktredwitz, das gefdllt mir. Es ist wie meine Stadt in Afghanistan, ja. Ich bin seit drei
Jahren in Marktredwitz und da kenne ich viele Leute und Marktredwitz kann ich nicht
verlassen® (B: 820ff.). Es verdeutlicht sich, dass Vertrautheit und soziale Kontakte mit Blick
auf die Wohnortzufriedenheit eine wichtige Rolle spielen. Gerade im Fall des jungen Afghanen
lag eine sehr gute soziale Vernetzung vor, die von der Mitgliedschaft in Vereinen bis hin zu
Kontakten zum Pfarrer und politischen Akteuren reichte (vgl. B: 815ff. und 7901t.). Auch ein
anderer afghanischer und gut vernetzter Befragter lobte seinen Wohnort unter anderem wegen
der Freundlichkeit der Bewohner: ,Ich finde Arzberg ist eine geile Stadt, 4h Dorf in
Deutschland. Ich mag die Leute, sie sind so nett zu Ausldndern allgemein, ja und ich bin
zufrieden, dass ich in Arzberg bin‘“ (D: 1098f.).

Wihrend die Gruppe der ,,Zufriedenen* dem ldndlichen Raum positive Attribute zuschrieb,
wurden urbane Gebiete mit eher negativen Aspekten wird Lirm oder mangelnder Sauberkeit
und Sicherheit assoziiert (vgl. D: 1111ff., G2, P1: 285). Ganz deutlich formulierte es auch ein
Familienvater aus Wunsiedel: ,,Nee, wenn ich daran denke, in eine grofle Stadt umzuziehen,
dann kann ich nicht schlafen. Das ist ganz viel Stress flir mich. Lieber eine kleine und ruhige
Stadt, das ist besser, fiir mich und fiir meine Kinder* (L: 2205ff.). Daraus geht hervor, dass er
das Leben in einer Kleinstadt im ldndlichen Raum fiir sich und seine Familie deutlich
praferierte.

Obwohl die Gruppe der ,,Zufriedenen* gerne auf dem Land leben wiirde, wurden auch in
dieser Gruppe Probleme geédulBlert, wie zum Beispiel Bedenken hinsichtlich Arbeitsperspektiven
und der teils schwierigen Kontaktaufnahme zu Einheimischen. Da dies gruppeniibergreifend
genannt wurde, kann daraus gefolgert werden, dass dies eine erhebliche Barriere flir die
Integration im lédndlichen Raum bedeutet. Bei nachfolgendem Zitat wird die schwierige
Beschiftigungsperspektive deutlich: ,,Es ist nicht laut, hier ist es ruhig und es gibt gute Luft.
Aber das Problem ist mit der Zukunft, wegen der Arbeit oder anderem, das weil3 ich nicht, wie
das wird* (G2, P4: 329f.). Der gleiche Interviewpartner konkretisierte dies nochmal: ,,Wenn
die Arbeit hier ist, dann bleibe ich hier* (G2, P4: 586). Arbeit war also ausschlaggebend fiir
seine Wohnortwahl. Dies war bei den meisten Befragten der Fall. Als problematisch wurde
gruppeniibergreifend eine mangelhafte Infrastruktur genannt.

Diejenigen, die sich willkommen fiihlten, wollten mehrheitlich im Landkreis Wunsiedel
bleiben (G1, P3, B, D, H), wohingegen diejenigen, bei denen das nur bedingt der Fall war,
mehrheitlich in eine Stadt ziehen wollten (G1, P1, P2, G2, P2, P3, F). Die Hilfte der Befragten
fiihlte sich vollkommen und iiberwiegend willkommen, wihrend die andere Halfte sich
teilweise und nicht willkommen fiihlte. Keine der befragten Personen fiihlte sich tiberhaupt
nicht willkommen.

Zentralitdt und Erreichbarkeit

Fast alle Befragten sprachen Probleme mit dem OPNV an und sahen ihre Mobilitit dadurch
eingeschriankt. Die niedrige Frequenz oOffentlicher Verkehrsmittel bereitete den meisten
Schwierigkeiten im Alltag. Ein junger Syrer beschrieb dies wie folgt: ,,Ja, es gibt schon etwas,
aber ich finde es ein bisschen schwierig, weil ich habe kein Auto. Und wenn ich zum Beispiel
mit dem Bus fahre, kommt in meinem Dorf nicht oft ein Bus* (F: 1380). Auch ein Afghane
mittleren Alters sah dies problematisch: ,(...) Aber besonders mit den Offentlichen
Verkehrsmitteln, Busse und Ziige, mit denen kommen wir nicht so einfach zurecht. Wenn man
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zum Beispiel Sprachkurs hat oder arbeiten geht, gibt es keinen Bus. Also es gibt schon Busse,
aber nicht genug. Wenn man auf der Arbeit in Schichten arbeiten muss, dann gibt es keinen
Bus* (J: 18921f.). Ein Familienvater brachte dies auf den Punkt: ,.Die halbe Zeit geht mit dem
Hin- und Zuriickfahren verloren. Und ab 17:00 wird es schwierig, da kann man sich nicht mehr
bewegen, das ist der Nachteil vom Bus hier. Wenn die Schule Ferien hat, ist es noch schlimmer*
(L: 2277ff.). Am Wochenende, an Feiertagen und in Schulferien ist das Angebot des OPNV
noch weiter reduziert und schrinkt die Befragten in ihrer Mobilitit weiter ein (vgl. D: 1121ft.).
Oftmals sahen viele als einzigen Losungsweg die Anschaffung eines Autos, was jedoch meist
finanziell nicht moglich war. Auch ein geduldeter irakischer Vater sah ein Auto als einzige
Losung: ,,Ja, es ist schwierig mit dem Bus. Weil jetzt ist auch meine Frau schwanger und jetzt
ist es auch so kalt und es ist glatt auf der StraBe. Das ist schwierig. Aber wenn ich den
Fihrerschein habe, dann ist das viel besser. Fiir die Arbeit, fiir die Hilfe meiner Frau, immer,
ja*“ (G1, P3: 78ft.). Lediglich fiinf der Befragten waren bereits im Besitz eines Autos und
duBerten sich gliicklich dariiber. So auch ein Familienvater: ,,Ich kann vielleicht noch sagen,
bei mir ist alles gut, Gott sei Dank. Ich habe einen Fiihrerschein und ein Auto, meine Familie
ist auch dabei hier, alle sind gesund. Bei mir ist alles gut, besser als bei (...) (gemeint ist P3)*.
Die alltéigliche Erreichbarkeit von Arbeitsplatz, Sprachkurs, Behdrden, Supermirkten, Arzten,
Schule und Kindergarten wurde also fiir die Befragten durch ein mangelhaftes OPNV-Netz
erheblich erschwert und die gesellschaftliche Teilhabe dadurch beeintrachtigt.

Versorgungsinfrastruktur

Abgesehen von der mangelhaften Mobilitdtsinfrastruktur waren die meisten Befragten
weitestgehend zufrieden mit dem Angebot an Versorgungsleistungen in ihrem Wohnort. So
auch ein syrischer Familienvater aus Marktredwitz: ,,Ansonsten haben wir hier alles, was wir
brauchen, also Markte und die Stadt ist ok und es gibt keine Probleme (...)* (A: 654f.). Auch in
Wunsiedel waren die Befragten durchaus zufrieden mit dem Angebot und bewerteten die Nihe
von Supermdrkten und Behorden positiv (vgl. H: 1745ft.). Eine Mutter aus Wunsiedel fand
jedoch die Anzahl an Geschiften zu gering: ,,Es wire gut, wenn es hier mehr Geschéfte geben
wiirde, zum Beispiel ein Spielwarengeschéft. Jetzt ist Winter und drauflen ist es kalt, wenn es
mehr Geschifte geben wiirde, wire es gut™ (K: 2107ff.). Ein weiterer Kritikpunkt wurde von
ihrem Ehemann geduBert: ,,Es gibt in Wunsiedel keine Kinderirzte...da miissen wir immer nach
Marktredwitz fahren, mit dem Bus, bei diesem Wetter. Das ist bisschen schwierig® (L: 2270f.).
Die Kombination von fehlender Versorgungsinfrastruktur (in diesem Fall Kinderarzt und
Geschifte) mit fehlender Mobilitdtsinfrastruktur stellte nicht nur diese Familie vor eine grof3e
Herausforderung. Auch ein junger Syrer sah sich aus diesem Grund mit erheblichen
Schwierigkeiten an seinem Wohnort konfrontiert. ,,Ein Bahnhof fehlt, Supermérkte, es gibt kein
Netto. Es gibt keinen Supermarkt hier...es gibt dort hinten einen kleinen Laden, aber die Preise
sind sehr hoch (...)* (F: 1510ff.). ,,(...) Aber es gibt keine Cafés, keinen Bahnhof, keinen
Supermarkt. Warum kommen die Leute hier her? Es gibt nichts hier, ich wohne hier, weil ich
gezwungen bin, hier zu wohnen* (F: 1531ff.). In Ermangelung eines Autos konnte er auch kaum
die bessere Versorgungsinfrastruktur in den nahegelegenen Stidten nutzen.

Die = Kombination  aus  erschwerter  Erreichbarkeit  (durch  mangelhafte
Mobilitétsinfrastruktur) und mangelhafter Versorgungsinfrastruktur war fiir viele der Befragten
problematisch. Wiahrend dies stellenweise mit einem Auto kompensiert werden konnte, sahen
sich diejenigen, die auf den OPNV angewiesen waren (also die Mehrheit), mit erheblichen
Einschriankungen konfrontiert.
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Soziale und kulturelle Infrastruktur

Obwohl die Interviewpartner alle nach der allgemeinen soziokulturellen Infrastruktur befragt
wurden, dulerten sich nur wenige dazu. Im Hinblick auf interkulturelle Angebote waren die
Befragten aus Marktredwitz und Arzberg der Meinung, dass es einen Mangel an interkulturellen
Treffpunkten und Orten der Begegnung gdbe. Sie wiirden sich {iber mehr Angebote wie
Sprachcafés freuen und sahen dies auch als Weg, mit der deutschen Aufnahmebevdlkerung in
Kontakt zu treten. Ein junger Afghane aus Arzberg &dullerte sein Wohlwollen gegeniiber
interkulturellen Veranstaltungen wie folgt: ,,Ja, wenn ich was hore, dass es irgendwo eine Party
gibt, dann gehe ich dort sofort hin. Ja, ich will auch noch mehr Leute kennen lernen* (B: 838f.).
Wenig spéter konkretisierte er nochmals seine positive Einstellung zu interkulturellen Treffen:
,Ja, das ist ganz wichtig. Wie heute in Arzberg zum Beispiel habe ich Sie getroffen und da sind
viele Leute und es ist ganz gut. Solche Sachen finde ich gut* (B: 848f.). Auch ein anderer junger
Afghane zeigte auf, weshalb er interkulturelle Veranstaltungen wichtig fand: ,,Ja natiirlich. Ich
bin so, wirklich Teamarbeit-Fan. Einmal im Monat so ein Konzert, da denkt man nicht so viel
iiber seine Familie oder Afghanistan nach. Das zeigt dann ich habe da Freunde, ich bin jetzt da
und ich bin jetzt gliicklich. Damit man auf andere Gedanken kommt* (D: 1234ff.). Es gab
demnach bei fast allen Befragten mit unterschiedlichen Begriindungen einen grof8en Bedarf an
interkulturellen Veranstaltungen und Begegnungsorten.

Die Befragten aus Wunsiedel bildeten hierbei eine Ausnahme und waren der Meinung, dass
es in Wunsiedel ausreichend interkulturelle Angebote gébe. Das lag vor allem am
Mehrgenerationenhaus (nachfolgend MGH genannt) und einem sehr aktiven Unterstiitzerkreis.
Das MGH wird vom Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend gefordert
und bietet einen Begegnungsraum fiir alle Generationen mit unterschiedlichsten Freizeit- und
Unterstiitzungsangeboten. Das Café¢ im Stadtzentrum bildet den Mittelpunkt des
Begegnungsraumes und ist von Montag bis Freitag ge6tfnet (MGH 2018). Eine befragte Mutter
aus Wunsiedel geht dreimal pro Woche ins MGH (vgl. G: 1699). Alle Befragten aus Wunsiedel
bewerteten die Einrichtung als sehr positiv, auch ein Afghane mittleren Alters: ,,Also das finde
ich schon, so wie hier dieses Mehrgenerationenhaus. Da konnen auch deutsche Menschen
hinkommen, da kann man nett reden und die Sprache lernen, das finde ich gut* (J: 1998ff.). Ein
Familienvater war auch mit dem sonstigen soziokulturellen Angebot Wunsiedels vollkommen
zufrieden: ,,Ja, es gibt genug Angebote. Fiir die Grof3e der Stadt ist der Service und was es alles
an Angeboten gibt, sehr gut. Und im Juni gibt es viele Aktivitéten (...), Konzerte. Auch im
Winter gibt es viele Veranstaltungen, sehr viele® (H: 1834ft.).

Es zeigte sich in allen Interviews, dass ausnahmslos alle Befragten interkulturellen
Austausch beflirworteten und sich alle, mit Ausnahme der Befragten aus Wunsiedel, mehr
interkulturelle Angebote und Orte der Begegnung wiinschten (siche z.B. 174ff., 841ff.,,
1007ff.). Die nicht-staatlichen, zivilgesellschaftlichen Organisationen wurden von den
Befragten gelobt (vgl. B: 901ff., D: 1132ff.). Die Arbeit der Caritas Wunsiedel und des MGH
in Wunsiedel, sowie der AWO und Diakonie in Arzberg wurden speziell hervorgehoben.

Integration und soziales Umfeld

Zunichst wurde auf das Integrationsverstdndnis der Befragten eingegangen, daran anschlieBend
auf deren soziales Umfeld. Es stellte sich heraus, dass das Integrationsverstindnis der Befragten
so heterogen war wie der Integrationsbegriff selbst. Die meisten verstanden unter Integration
den Kontakt und die Freundschaft mit Deutschen, sowie die Ausiibung einer beruflichen
Tatigkeit. Fiinf Befragte hoben Sprachkompetenz hervor. Ein alleinstehender Afghane
erlduterte sein Integrationsverstiandnis wie folgt: ,,Also fiir mich bedeutet Integration, dass man
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so schnell wie moglich die Sprache lernt und mit den anderen Kontakt hat, mit den Deutschen.
Und einfach eine Arbeit finden und mit Deutschen zurechtkommen und die deutsche Kultur
einfach zu respektieren und einzuhalten* (J: 1938ff.). Fiir ihn stand der Spracherwerb an erster
Stelle. Er sei Voraussetzung fiir eine gelingende berufliche und soziale Integration. Ein
Familienvater erlduterte sein Integrationsverstindnis wie folgt: ,,Bei mir gab es eine schnelle
Integration. Man muss die deutschen Traditionen und Briuche und die Kultur kennenlernen.
Ich muss meine Kultur zeigen kdnnen und auch die deutsche Kultur kennenlernen. Das ist das
erste. Als zweites muss man die deutsche Sprache sofort lernen fiir die Integration und wenn
man die deutsche Sprache gelernt hat, muss man arbeiten und muss (...) die deutschen Gesetze
respektieren (H: 1778ff.). Bei letzterer Aussage wurde deutlich, dass fiir den Befragten
Integration einem Stufenmodell folgte, bei dem Kultur und Sprache am Anfang standen und
von Arbeit und der Einhaltung von deutschem Recht gefolgt wurden.

Weitere Befragten verbanden Integration mit dem Integrationskurs, mit Sport, mit
gegenseitiger Hilfe, sahen sie als Querschnittsthema von unterschiedlichen Lebensbereichen
oder assoziierten sie mit Kultur und Religion. Ein Befragter verband mit ihr eine erhdhte
Flexibilitdt und Freundlichkeit seitens der Gefliichteten. Drei Befragte verstanden Integration
als wechselseitigen Prozess zwischen Gefliichteten und Aufnahmegesellschaft.

Es wurde deutlich, dass der Integrationsbegriff trotz vieler Uberschneidungen von den 18
Befragten auf unterschiedliche Weise verstanden wurde. Eine deutliche Mehrheit kannte den
Integrationsbegriff und hatte eine klare Vorstellung von seiner Bedeutung. Alle Befragten
machten allerdings deutlich, dass es ihnen sehr wichtig sei, sich in die deutsche
Aufnahmegesellschaft zu integrieren.

Integration ist damit eng mit dem Kontakt zur Aufnahmebevolkerung verbunden. Es stellte
sich heraus, dass zwei Drittel der Befragten regelmiBigen Austausch und bereits
Freundschaften mit Deutschen hatten. Ein Drittel der Befragten berichtete, dass kaum bis gar
kein regelmiBiger Kontakt mit Deutschen vorhanden war, aber gewliinscht sei. Als Griinde fiir
den fehlenden Kontakt wurden unzureichende Sprachkenntnisse oder auch Vorbehalte der
Aufnahmegesellschaft genannt. Eine Mutter aus Wunsiedel beklagte, dass die deutsche
Bevolkerung nicht auf sie zukdme und begriindete so, dass sie dadurch keinen Kontakt zu
Deutschen hitte (K: 2085ff.). Thr Mann duBlerte, dass einige Menschen der Lokalbevilkerung
Vorbehalte gegen Gefliichtete hétten (L: 2324ff.). Es fiel auf, dass die Familie von K und L
zwar keinen Kontakt zu Deutschen hatte, sich jedoch im ldndlichen Raum wohlfiihlte. Ein
junger Syrer dullerte sich dagegen resigniert: ,,Zuerst habe ich es schwierig gefunden, weil ich
hier alleine bin. Sie wissen schon, es gibt nicht viele Leute, nicht viel Kontakt mit Leuten. Aber
ich bin das jetzt gewohnt* (F: 1347ff.). Als Mdoglichkeiten zur Kontaktaufnahme wurden unter
anderem Arbeit und Ausbildung, Sprachcafés und interkulturelle Veranstaltungen, sowie
bessere Sprachkenntnisse genannt. Die Mehrheit, die regelmiBigen Kontakt zu Deutschen
hatte, berichtete von ihren unterschiedlichen Bekanntschaften und Freundschaften sehr positiv.
Wie bereits angesprochen, hatte der Kontakt zur Aufnahmegesellschaft durchaus tiefgreifende
Auswirkungen auf die Zufriedenheit mit dem Wohnort. Es fallt auf, dass Menschen mit mehr
Kontakten auch tendenziell diejenigen waren, die sich im ldndlichen Raum wohler fiihlten und
sich ihre Zukunft dort vorstellen konnten.

Erwartungen an Staat, Gesellschaft und sich selbst

Ein existentieller Wunsch der Befragten, besonders von denjenigen mit unsicherer
Aufenthaltsperspektive, war ein sicherer Aufenthaltsstatus. Vor allem die interviewten
Afghanen hatten einen unsicheren Aufenthaltsstatus, was sich auch auf ihr Allgemeinbefinden
niederschlug und deshalb oftmals im Interview thematisiert wurde. Ein junger Afghane sagte
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zu seinem Negativbescheid des BAMF: ,Ja, ich bin nicht zufrieden mit der deutschen
Regierung. Ich habe so viele Probleme in Afghanistan, ich kann nicht zuriickgehen®. Auch die
anderen Afghanen sprachen iiber ihren unsicheren Status und die damit verbundenen Angste
und Einschrankungen.

Des Weiteren stimmten alle aus der ersten Gruppendiskussion dariiber ein, dass es bereits
wihrend des Integrationskurses eine Arbeitserlaubnis geben sollte. Eine friihere
Arbeitserlaubnis wiirde den Gefliichteten demnach nicht nur dabei helfen, sich schneller als
Teil der Gesellschaft zu fiihlen und Kontakte zur Aufnahmegesellschaft zu kniipfen, sondern
auch die Sprache schneller zu erlernen. Ein weiterer Wunsch, der von vielen thematisiert wurde,
war die freie Wohnortwahl. Kritisiert wurden auch Behorden, die unfreundlich und restriktiv
auftraten. Weitere Erwartungen zielten auf eine verbesserte Forderung fiir Kinder, mehr
Freizeitangebote in der Region und bessere staatliche Unterstiitzung bei der Arbeitsvermittlung
ab. Ebenso schien ein Abbau biirokratischer Hiirden als hilfreich.

Hinsichtlich der Erwartungen an die deutsche Gesellschaft begriiliten die Befragten vor
allem eine hohere Bereitschaft zur Kontaktaufnahme und mehr Toleranz gegeniiber
Gefliichteten. Mehrere Aussagen lieBen darauf schlieen, dass ein sehr dringender Wunsch
danach bestand, mehr mit der Aufnahmegesellschaft in Kontakt zu kommen.
Diskriminierungserfahrungen  hatten ebenso einen direkten Einfluss auf das
Willkommensgefiihl. Das Thema Toleranz ist auch mit dem medialen Bild iiber Gefliichtete
verkniipft. Aus verschiedenen AuBerungen lieB sich die Erwartung nach einer differenzierten
Darstellung in den Medien folgern, die Gefliichtete nicht stigmatisiert. Weitere Erwartungen
waren, dass die deutsche Gesellschaft sich gegen eine unmenschliche Abschiebepolitik
einsetzen und mehr Geduld mit Gefliichteten aufbringen sollte, wenn es um Sprache oder
Kultur geht.

An sich selbst hatten die Gefliichteten viele unterschiedliche Erwartungen. Die Befragten
bemiihten sich darum die deutsche Sprache zu erlernen, einer beruflichen Tétigkeit
nachzugehen und einen Beitrag zum Sozialstaat zu leisten. Sich zu integrieren war den meisten
ein groBBes Anliegen.

Mobilititsverhalten und individuelle Lebensfiihrung

Die Hauptorte der individuellen Lebensfilhrung waren bei den meisten ihr Zuhause, ihr
Arbeitsplatz oder der Sprachkurs. Die Freizeit wurde liberwiegend zu Hause verbracht und
umfasste unter anderem das Erlernen der deutschen Sprache und dem Nachgehen von Hobbies.
Manche der Befragten waren in Vereinen aktiv, wobei auffillt, dass es sich hierbei nur um
wenige auBerordentlich gut vernetzte Personen handelte. In Wunsiedel war das MGH ein
wichtiger Ort, um Freunde und Bekannte zu treffen.

Zukunfitsperspektiven und Lebensplanung

Die Frage nach Zukunftsplanen wurde von allen Befragten &hnlich beantwortet. Alle konnten
sich ihre Zukunft in Deutschland vorstellen, hatten eine sehr hohe Arbeitsmotivation, wollten
schnell Deutsch lernen und sich in die Gesellschaft integrieren. Die finanzielle Unabhéngigkeit
und der eigene Beitrag zum Sozialstaat war ausnahmslos ein zentraler Eigenanspruch. Ebenso
stellte die Ausbildung der eigenen Kinder einen wichtigen Bestandteil dar. Der deutschen
Gesellschaft etwas zurlickzugeben war einem Familienvater aus Wunsiedel wichtig: ,,Meine
Hoffnung, mein Ziel und mein Traum ist es, der deutschen Gesellschaft etwas zuriickzugeben
und aktiv zu sein. Das ist mein Ziel. Auch meine Kinder verstehen das. Und ich versuche
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meinen Kindern zu vermitteln, dass hier unsere zweite Heimat ist und wir uns anpassen miissen
und etwas Gutes machen miissen* (H: 1861ff.).

Fazit

Die Analyse der Wahrnehmungen und Erwartungen von Gefliichteten im Landkreis Wunsiedel
ergab, dass die Mehrheit der Befragten mit ihrer Wohnsituation auf dem Land tiberwiegend
zufrieden war und sich ihre Zukunft dort vorstellen konnte. Die positiven Zuschreibungen des
landlichen Raumes durch die Gruppe, die den lédndlichen Lebensstil priferierte bzw. nicht
ablehnte, waren vor allem Ruhe, Sauberkeit, Sicherheit, Familienfreundlichkeit, die
Unterstiitzung durch Ehrenamtliche und eine geringe Anonymitét. Allerdings wurde dies nicht
von allen Befragten geteilt. Daneben konnte eine Gruppe identifiziert werden, die mit dem
Leben im Landkreis unzufrieden war und ihre Zukunft eindeutig im stidtischen Raum sah.
Herausforderungen, die gruppeniibergreifend angesprochen wurden und gleichzeitig wichtige
Griinde fiir die Stadt-Priferenz darstellten, bezogen sich vor allem auf die mangelhafte OPNV-
Infrastruktur, schlechte Arbeitsperspektiven, die erschwerte Kontaktaufnahme zu
Einheimischen und mangelhafte Versorgungsmoglichkeiten.

Zur Bewiltigung der dargelegten Herausforderungen sind neben den Gefliichteten selbst,
Staat und Gesellschaft gefordert. So miisste zu Gunsten der besseren Erreichbarkeit von Orten
des Alltags das OPNV-Netz besser ausgebaut oder andere mobilititserleichternde Manahmen
getroffen werden. Aktuell wird die gesellschaftliche Teilhabe durch vorhandene
Mobilitdtseinschrinkungen noch zu stark beeintrachtigt, da vor Ort nur bedingt ausreichend
Versorgungsmoglichkeiten vorhanden sind. Der Grad der Beeintridchtigung hingt letztlich von
der Zentralitdit des Wohnorts und dem Fiihrerschein- bzw. Autobesitz ab. Da die meisten
Gefliichteten jedoch auf den OPNV angewiesen sind, wird ihre Alltagsmobilitit dadurch stark
beeintrachtigt und der Fiihrerscheinerwerb als einziger Losungsansatz angesehen.

Da die Arbeitsmotivation bei allen Befragten ausnahmslos hoch war, wird die zukiinftige
Wohnortwahl auch davon abhingig sein, wo die Befragten Arbeit finden. Aulerdem wurde
vielfach der Wunsch gedufBert, bereits wahrend des Sprachkurses arbeiten zu diirfen. Kritisch
betrachtet wurden iiberdies gesetzliche Regelungen zum Arbeitsverbot und die Residenzpflicht.
Die erste Kontaktaufnahme zu Einheimischen wurde von fast allen Befragten als schwierig
empfunden. Die negative Bewertung fehlender Begegnungsmdglichkeiten zwischen
Gefliichteten und Einheimischen wurde auch von KORDEL und WEIDINGER (2017) bei ihren
Untersuchungen zum Mobilitdtsverhalten von Gefliichteten im l&ndlichen Raum in
Niederbayern festgestellt. Bestehende Initiativen, wie das Mehrgenerationenhaus in Wunsiedel
oder das ,,Café international on Tour* des Landkreises wurden dagegen sehr positiv angesehen.
Es besteht demnach weiterer Bedarf an interkulturellen Angeboten und Orten der Begegnung.
Bisher sind im Landkreis Wunsiedel nur sehr wenige derartige Angebote vorhanden. Deren
Forderung konnten neben einer erleichterten Kontaktaufnahme auch Vorbehalte der
Aufnahmegesellschaft reduzieren. Es konnte dariiber hinaus festgestellt werden, dass
diejenigen Befragten, die mehr Kontakten zu Einheimischen hatten, auch tendenziell diejenigen
waren, die sich im ldandlichen Raum wohler fiihlten und sich ihre Zukunft dort vorstellen
konnten.

Obwohl das Integrationsverstdndnis der Befragten sehr heterogen war, machten alle
Befragten deutlich, dass es ihnen die Integration in die deutsche Aufnahmegesellschaft sehr
wichtig wire. Die Interviewpartner hatten hohe Erwartungen an sich selbst und an ihre Kinder,
um in Zukunft zu einem festen Teil der deutschen Gesellschaft zu werden. Von grofB3er
Bedeutung war hierfiir nach einhelliger Meinung der Erwerb deutscher Sprachkenntnisse.

Die drei wichtigsten begiinstigenden Integrationsfaktoren waren aus Sicht der Gefliichteten
die Ausiibung einer Erwerbstitigkeit, der Spracherwerb und die Kontaktaufnahme zur
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Aufnahmebevolkerung. Diese Faktoren stehen in einer wechselseitigen Beziehung und
begiinstigen sich gegenseitig. Dem Faktor Erwerbstitigkeit wurde von der Mehrheit eine
zentrale Rolle zugesprochen (sieche dazu BRUCKER ET AL. 2016 (1) und (2)).
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Integrace ve venkovském prostiedi: vnimani a ocekavani uprchlikii v cesko-
bavorském prihranici

Sophia Sipple und Fabian Liedl

Uvod

Vzhledem ke stoupajicimu poctu valek a konfliktd v celosvétovém méfitku je Némecko
v poslednich letech konfrontovano se zvySenym piilivem migrantd. Média hovoii
o tzv. ,migra¢ni krizi“, jez dosahla vrcholu vroce 2015. Pfestoze pfist¢hovalectvi neni
v Némecku v zadném ptipad¢€ novym fenoménem, potyka se politika i celd spolecnost kvili
vysokému poctu piistehovalct s celou fadou problémtl. ,, Tyto problémy zahrnuji rozlicna dil¢i
témata: od koordinace humanitarni migrace, registrace, ubytovani uprchlikl ¢i zdravotni péce
pfes statopravni a humanni prabéh azylového fizeni, integraci uprchliki v ramci vzdélavaciho
systému a trhu prace az po socialni a kulturni zapojeni do vSech oblasti (do ¢estiny prelozeno
dle BRUCKERT ET AL. 2016(2): 1). Zatimco je k problematice integrace v mestském prostredi
Jiz k dispozici cela fada védeckych praci, zistdva vyzkum prostoru venkova spise okrajovym
jevem. Pfestoze se prave tomuto prostredi pripisuje v odborné literatuie stale vétsi potencial pii
piijimani a integraci uprchlikli, zda se problematické jednak to, Ze v realit¢ vlastné zadny
takovy jednotny venkovsky prostor neexistuje, a za druhé i to, ze pro jeho jednoznacné urceni
neni k dispozici ani jednotna definice (srov. FRANZEN ET AL. 2008: 1; GLORIUS ET AL. 2017: 126
anasl.). Tak Ize rozliSovat venkovské obce podle kritérii centralizace prostorového uspotadant,
podle hospodaiské situace a podminek na trhu prace, podle socidlnich a kulturnich zvlastnosti
nebo i podle jejich migracni historie (srov. ZIMMER-HEGMANN/ LIEBMANN 2010: 12).
Venkovskym prostorem se tedy nejcastéji rozumi prosté jen prostor mimo mesto (srov.
FRANZEN ET AL. 2008: 1).

Kromé¢ toho, jakym zplisobem se obce vypotadavaji s integracni politikou, a kromé role
mistnich obyvatel je pfi vyzkumu integracnich procest klicovym také pohled uprchlikli na
venkovské prostiedi (srov. tamtéz: 129 a nasl.). Cilem tohoto piispévku je proto osvétlit
integracni potencial venkovského prostoru pravé z hlediska uprchliki. Kromé toho budou
zanalyzovany jejich ocekavani od statu, spolecnosti i od sebe samych. V centru pozornosti
vyzkumu pak stoji nasledujici otazky:

e Jak uprchlici vnimaji a prozivaji venkovsky prostor a jakym zptisobem jejich vnimani a
perspektiva do budoucna svéd¢i o integraénim potencidlu venkovského prostredi?

e Jaka ocekavani od statu a spolecnosti maji uprchlici v ¢esko-bavorském piihrani¢nim
prostoru a jaké zmény jsou podle jejich ndzoru potieba, aby se integrace ve venkovském
prostiedi mohla podafit?

Pochopeni integrace a jeho operacionalizace vychazi v tomto ptispévku z modelu autort AGER
a STRANG (2008). Jak je znazornéno na obrazku 1, identifikuji oba autoti klicové oblasti a jejich
vzajemné zavislosti, které jsou pak ve vzajemné souhie predpokladem pro tispé$nou integraci.
Jejich zavéry vychézeji jednak z analyzy existujici literatury, jednak z vysledk jejich vlastniho
terénniho vyzkumu. Sestaveni modelu vzeslo z propojeni ziskanych dat, kterd zohlednuji
perspektivu uprchlikli 1 pohled mistniho obyvatelstva vzhledem k indikatorim uspesné
integrace (tamtéz: 166 a nasl.). Jednotlivé oblasti, které jsou pro integraci relevantni, 1ze nalézt
rovnéz v némeckojazyénych pojednanich a budou tedy zohlednény i1 v nasem vykladu
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(k tomuto tématu srov. BUNDESZENTRALE FUR POLITISCHE BILDUNG® 2017; DEUTSCHER
LANDKREISTAG® 2016: 11; HOESCH 2018: 13).
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Obr. 3: Konceptualizace integrace s klicovymi oblastmi podle AGERA a STRANGA (Zdroj: AGER/STRANG
2008: 170)

V integratnim modelu AGERA a STRANGA tvofi zaklad (Foundation) integracniho procesu
statem poskytovand prava a ndroky. Teprve tento stdtopravni ramec umoziuje uprchlikiim
ptistup k oblastem prace (Employment), bydleni (Housing), vzdélavani (Education) a (1ékatska)
péce (Health). Socidlni vztahy k pfijimajici spole¢nosti a k etnické komunité (Social
Connection), ale i jazykové a kulturni kompetence vcetné bezpecného prostiedi (Facilitators)
slouzi oproti tomu jako elementarni opora uspéSné integrace (srov. AGER/STRANG 2008: 169
a nasl.). Vychazime-li z vyzkumu autorského kolektivu WEIDINGER, KORDEL a POHLE (2017)
ohledn¢ faktorti ovliviyjicich zmény bydlisté¢ uznanych uprchlikii v ramci venkovského
prostoru na piikladu Bavorského lesa, je nutné ke klicovym soucdstem modelu AGERA
a STRANGA pfifadit jeste¢ prostorovou mobilitu (Spatial Mobility), tedy aspekt, ktery je pro
venkovsky prostor elementarni (k tomuto tématu srov. WEIDINGER/KORDEL/POHLE 2017: 50).
Tim je integrace v ramci nasledujiciho pfispévku definovana jako zaClenéni do piijimajici
spolecnosti, které zahrnuje kli¢ové oblasti zndzornéné ve schématu obr. 1 a doplnéné o aspekt
prostorové mobility.

Zkoumana oblast

Demografické udaje

5 Spolkovd centrdla pro politické vzdélavani (poznamka piekladatelky)
 Némecky okresni sném (poznamka piekladatelky)

UNIVERSITAT

P univerzima { Y
mintegration.org BAYREUTH




Europiische Union Ziel ETZ | Cil EUS
Evropska unie Freistaat Bayern —

R Europaischer Fonds fur ~ZieLe1z ™~ Tschechische Republik

2 s regionale Entwicklung ? i | Ceska republika -

Ty o Evropsky fond pro Lt Svobodny stat Bavorsko
regionalni rozvoj ~~CILEUS_~ 5014 -2020 (INTERREG V)

Okres Wunsiedel v némecké ¢asti pohofi Smrcina lezi ve vladnim obvodu Horni Franky, ma
17 obci a hrani¢i na vychodé s Ceskou republikou. K 30. ¢ervnu 2019 zde Zilo 73.019 obyvatel’,
coz je vporovnani sptredchozim rokem mirny pokles o 0,29 % (LANDKREIS
WUNSIEDEL?® 2019). Dopady demografickych zmén jsou jasné identifikovatelné. Bavorsky
statisticky Urad napf. vypocital ubytek obyvatelstva pro rok 2035 o 15,2% ve srovnani s rokem
2015 (BAYERISCHES LANDESAMT FUR STATISTIK® 2016: 4). Zaroven dominuje podil lidi, ktefi
jsou starsi 50 let (srov. obr. 2). Okres Wunsiedel je tak v ramci Bavorska zv1ast vyrazné zasazen
poklesem poctu obyvatel a disledky demografického vyvoje.

25 000 Vékova struktura obvvatelstva

20 000

15000

10 000

o j j l
. il § |
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Vék od ... az do ... let 1987  =2011 m2017

Obr. 4: Vekova struktura obyvatelstva okresu Wunsiedel v letech 1987, 2011 a 2017
Zdroj: BAYERISCHES LANDESAMT FUR STATISTIK!® 2018 7

Me¢sta jako Marktredwitz, Selb, Arzberg a Wunsiedel maji v okrese Wunsiedel nejvetsi pocet
obyvatel. Mésto Marktredwitz zaznamenalo jako jedno z méla mist v tomto okrese nartst
obyvatel v roce 2016, a to 0 0,76 % ve srovnani s rokem 2015 (LANDKREIS WUNSIEDEL!! 2018).

Pristehovalectvi a integrace

Vroce 2015 piijal okres 616 Zzadateli o azyl, znichz téméf polovina byla ubytovéana
decentralizované (REGIERUNG VON OBERFRANKEN!? 2018). Celkem vykézal okres Wunsiedel
v roce 2016 podil cizincti 8,5 % z celkového poctu obyvatel (LANDKREIS WUNSIEDEL ' 2016).
Komunalni fizeni integrace probihd prostfednictvim koordinatorky pro integraci
a dobrovolnickou ¢innost a zaroven je podporovano celou siti dobrovolnickych sdruzeni na
tirovni obci (LANDKREIS WUNSIEDEL 4 2018). Kromé toho prispivaji k lokalnimu integra¢nimu
procesu svou nabidkou socidlniho poradenstvi, jazykovych kurii nebo interkulturnich aktivit
organizace jako Sdruzeni socidlni péce (AWO), diakonie, organizace pro celozivotni

vzdélavani (VHS) a organizace MAKmit!>. Piikladem toho je aktivita ,,Café international on

vvvvv

8 Okres Wunsiedel (poznamka piekladatelky)

¢ Bavorsky statisticky vifad (poznamka piekladatelky)

19 Bavorsky statisticky vifad (poznamka piekladatelky)

' Okres Wunsiedel (poznamka piekladatelky)

12 Vlada Hornich Frank (poznamka piekladatelky)

3 Okres Wunsiedel (poznamka pickladatelky)

4 Okres Wunsiedel (poznamka piekladatelky)

15 Obganské informaéni stiedisko Marktredwitz, podporované Spolkovym ministerstvem pro rodinu, seniory, Zeny
a mladez (Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend) ve spolupraci s Némeckym sdruzenim
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Tour*, ktera je potfadana okresem ve spolupraci s nejriznéj$imi organizacemi kazdé dva mésice
a ma za ukol vytvofit ptilezitost pro setkavani mezi obyvateli pfijimajici spole¢nosti a zadateli
o0 azyl v riznych méstech.

Metodicky postup

Empiricky vyzkum v okrese Wunsiedel byl proveden v ramci jedendacti fizenych rozhovort
a dvou skupinovych diskusi. Dotazovéano bylo celkem 18 osob, z ¢ehoZ bylo jedenéct syrského,
Ctyfi afganského, dvé irackého a jedna tuniského plvodu. Terénni vyzkum probihal ve
spolupraci s Vanessou Maith (viz piispévek v této publikaci). Pro pfekonani jazykovych
piekazek byl pii sbéru dat ptitomen tlumocnik.

Po prvotnim vymezeni tématu a vytvofeni podkladl k fizenym rozhovortim jsme navazali
kontakt s dobrovolnickymi koordinatory a institucemi aktivnimi v okrese Wunsiedel v oblasti
integrace. Navazané kontakty pak vedly ke zprosttedkovani dotazovanych osob a podpotily nés
radami pfi samotném organizovani akci. Ponévadz bylo cilem dozvédét se vice o osobnim
vnimani a perspektivé uprchlikli na téma integrace ve venkovském prostoru a o jejich
ocekavanich, zvolili jsme kvalitativni metody. Diky oteviené postavené situaci pii interview
jsme ponechali prostor pro volné odvijeni subjektivnich relevantnich systému a kolektivnich
vzorcii chovani respondentti (srov. HELFFERICH 2014: 560 a nasl.; KRUSE 2015: 188). Navic je
jejich kombinace velmi pfinosnd, protoze diky svym rozdilnym piistupim oteviraji rizné
aspekty a vzajemné se dopliuji. Cilem fizeného rozhovoru tak je zjistit subjektivni vyznamové
struktury individua, zatimco u skupinové diskuse se Setfeni v prvni fadé¢ zaméfuje na spolecné
zkuSenosti a na ,,kolektivni ramec chovéani* (KRUSE 2015: 147).

Vysledky

Vyhodnoceni empirickych dat probihalo dle tematické osnovy, kterd vznikla na zakladé
vytvoreni kategorii. Jednotlivi respondenti byli anonymizovéani prostiednictvim kodua.
Dotazované osoby pii skupinovych diskusich jsou oznaceny zkratkou G1, P1-P3 a G2, P1-P4.
Pti ¢emz G zastupuje skupinovou diskusi a P pak danou osobu (napt. G1, P1 tedy znamena
skupinova diskuse 1, osoba 1). Oznaceni osob z jednotlivych individualnich rozhovori je pak
dle abecedy (A-L)'®, a to v chronologickém pofadi dle ¢asu uskutenéni interview.
Z 18 dotazovanych osob bylo 13 muzi a pét zen. VétSina dotazanych zila v momenté vyzkumu
v Némecku jeden az tfi roky. Dale jedenact respondentd mélo déti (G1, P2aC,KalL, G aH),
sedm respondentti bylo bud’ svobodnych, nebo Zenatych / vdanych, ale bezdétnych.

Bydleni a Zivotni prostiedi

Bydlisté 18 respondentil bylo v dobé Setieni v Marktredwitz (8), Wunsiedelu (5), Arzbergu (3)
a dale v Lorenzreuthu (1) a Brandu (1). Téméf vSichni respondenti bydleli mimo centrum
v soukromych bytech!”. Spokojenost dotazovanych s jejich momentalni bytovou situaci
a s jejich zZivotnim prosttedim byla velmi rozdilna. VétSina byla pievazné spokojena, ackoliv

pro bydleni, méstskou vystavbu a prostorové usporadani (Deutscher Verband fiir Wohnungswesen, Stadtebau und
Raumordnung e.V.) (srov. MAKmit 2018).

16 Pismeno ,,I“ bylo vyuzito pfi transkripci pro oznaceni tazatele, a proto je pii oznaovani respondentl vynechano.
17 Pouze afgansti respondenti B a E jsou ubytovéani ve spole¢ném ubytovacim zafizeni. Respondent D bydli v
némecké hostitelské rodiné.

D’ﬁiﬁ{".ﬁ” mintegration.org |7 SMEST




Europiische Union Ziel ETZ | Cil EUS

Evropska unie Freistaat Bayern —
A Europaischer Fonds fiir ~ZiELETZ ~~ Tschechische Republik
* * regionale Entwicklung e‘ Ceska republika -
o Evropsky fond pro Lwt) Svobodny stat Bavorsko
regionalni rozvoj ~~CILEUS_~ 5014 -2020 (INTERREG V)
sedm osob ptiznalo, ze by radé¢ji zily ve méste (G1: P1, P2, G2: P2, P3, E, F, J). DalSich sedm

respondentt (G1: P3, G2: P1, P4, B, D, H, L) preferovalo venkovské prostiedi. U ¢tyt osob (A,
C, G, K) nebylo mozné zjistit jasnou preferenci. Pro jednodussi interpretaci byly vytvoreny tfi
skupiny: skupina ,,nespokojenych* (preference méstského prostiedi), skupina ,,spokojenych*
(preference venkovského prostiedi) a skupina ,,bez preferenci. Pro vétSinu respondentl
z posledni skupiny zavisi jejich volba bydlisté hlavné na pracovnich moznostech a moznostech
vzdélavani pro jejich déti. Jak potvrzuje otec rodiny z Marktredwitz: ,,Tedy pfijde nato, kde
muzu sehnat praci. Jsem obkladac a hledam praci a chtél bych se nejdiiv naucit jazyk. Tak mne
az tak nezajima, kde bydlim. Je dllezité najit si préci a zajistit rodinu a déti, aby mohly chodit
do skoly, jedno kde* (A: 646 a nasl.). Je pfipadné, Ze ti, ktefi nevyjadiili zddnou preferenci
ohledné bydlisté, méli vSichni déti a rozhodnuti o misté bydlisté podfizovali moznostem ziskat
praci, zajisténi rodiny a moznostem vzdélavani. V zasadé tato skupina plisobila dojmem, Ze je
se svym zivotem na venkové spokojena (srov. také C: 992, G: 1638 a nésl.).

Skupina ,,nespokojenych® v okrese Wunsiedel, ktefi by radéji bydleli ve méste, se skladala

z osob s détmi (3), ale 1 z osob bezdétnych (4). Ttiadvacetilety Syfan vypadal, Ze je se svym
zivotem na venkové evidentné nespokojeny: ,,Nejradéji bych se piestéhoval do jiného mésta,
abych mé¢l vic moznosti pfijit do kontaktu s lidmi, abych tak mél vic moznosti najit praci, najit
pratele. To by pro mé bylo lepsi. Rad bych se ptestéhoval®“ (F: 1438). Respondent v podstate
na venkové nevidi svou budoucnost: ,,Negativem je, ze tu neni mnoho prostiedkll vetrejné
dopravy. A pozitiva, zadna pozitiva tu nejsou” (F: 1506f.). Problematiky vetfejné hromadné
dopravy se jesté¢ dotkneme dale ve vyhodnoceni. Skupina ,,nespokojenych* ¢asto uvadi jako
svou cilovou destinaci velkomésta jako Mnichov a Norimberk (srov. G1, P1: 31, P2: 48).
Jako diivody pro uptednostiiovani urbarniho prostiedi jsou uvadény zejména vice moznosti
kazdodennich aktivit, lepsi pracovni perspektiva a snazs$i navazovani kontaktii s obyvateli
pfijimajici spolecnosti (srov. G1, P2: 52f., G2, P3: 314 a nasl.). Otec rodiny z Marktredwitz
zdivodioval své preference nasledujicim zptisobem: ,,Ano, ve vétSim mésté je hodné prace
a hodné lidi, ¢lovék tam muze rozvijet kontakty s lidmi“ (G1, P1: 35 a nasl.). Krom toho se
Casto jako pozitivum objevuje lepsi vefejna hromadna doprava. To uvedl napt. svobodny
Afganec stfedniho véku z Wunsiedelu: ,,Rad¢ji ve velkém mésté. Protoze ve velkém mésté, jak
to mam fict, ma ¢loveék vic moznosti, napt. vzdélavani, pracovni pozice, je tam metro, draha“
(J: 1903f.).

Skupina ,,spokojenych® jednozna¢né preferovala venkovsky styl zivota. Klady jako klid,
Cistota a pratelskost, to byly vjemy charakterizujici venkovsky prostor (srov. K: 2065 a nasl.).
Jako pozitivum se Castokrat opakuje vhodnost prosttedi pro rodiny: ,,Pro rodinu je malé mésto
vzdycky lepsi nez velké mésto. Lidé na malém mésté vzdycky ostatnim pomahaji. Lidé maji
svij volny €as. Ve velkém mésté tieba, kdyZz bydlite v prvnim patie, ani neznate kolikrat svoje
sousedy z druhého patra. Ale tady se vSichni lidé znaji* (H: 1758 anasl.) Z této citace syrského
otce rodiny z Wunsiedelu vyplyva jako pozitivum kromé vhodnosti tohoto prostfedi pro rodiny
1 mens$i anonymita a lidska blizkost ve venkovském prostoru. Na jiném misté také fekl, ze se
jeho déti aktivné zapojuji do ¢innosti riznych spolkt (srov. H: 1812 a nésl.). Dalsi syrsky otec
rodiny z Wunsiedelu popsal své bydlisté nasledujicim zpisobem: ,,Wunsiedel je malé mésto,
klidné meésto, krasné, dobré mésto, 1idé jsou zdvofili, trpélivi. Jsem vlastn€ s timto méstem
spokojeny* (L: 2189 a nasl.). Matka, rovnéz z Wunsiedelu, nemohla svou spokojenost
vystihnout Iépe: ,,Jsem naprosto spokojend, v této chvili si nemohu vic ptat™ (G: 1677 a nasl.).
I jeji manzel vypadal naprosto spokojené: ,,Ano, myslim, ze lidé ve Wunsiedelu jsou velmi
hodni, velmi mili, velmi ptatelsti a lidé zde vzdycky uprchlikiim pomdhaji. Jsem spokojeny, ze
ziju ve Wunsiedelu® (H: 1725 a nasl.). Osmnactilety Afganec vyjadiil svou spokojenost se
svym bydlistém v Marktredwitz nasledovné: ,,Ve mésté¢ Marktredwitz se mi libi. Je to jako moje
meésto v Afganistanu, no. Jsem v Marktredwitz tfi roky a znam tu hodné lidi a nemtizu tedy
Marktredwitz opustit™ (B: 820 anasl.). Uvedené doklada, Ze dulezitou roli ohledné spokojenosti
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s bydlistém hraje divérné sziti se s prostfedim a socialni kontakty. Pravé v ptipadé¢ mladého
Afgance doslo k velmi dobrému socidlnimu propojeni se strukturami piijimajici spolecnosti,
které zahrnovalo riizné aspekty: od ¢lenstvi ve spolcich az po kontakty s farafem a politickymi
aktéry (srov. B: 815 a nasl. a 790 a nésl.). I dalsi afgansky, dobie zapojeny respondent chvalil
své bydlisté, mimo jiné kvuli ptatelskosti obyvatel: ,,Myslim, ze Arzberg je Uplné skvélé
némecké mésto, tedy vesnice. Mam rad zdejsi lidi, jsou tak mili na cizince obecné, no, a jsem
spokojeny, ze jsem v Arzbergu® (D: 1098 a nasl.).

Zatimco skupina ,,spokojenych® piipisovala venkovskému prostiedi pozitivni atributy,
byly urbarni oblasti spojovany spiSe s negativnimi aspekty hluku nebo nedostatecné Cistoty
a bezpecnosti (srov. D: 1111 nasl., G2, P1: 285). Zcela zietelné to formuloval otec rodiny
z Wunsiedelu: ,,Ne, kdyz pomyslim na to, ze bychom se prestéhovali do velkého mésta, tak
nemuzu spat. To je pro mne hrozny stres. Rad¢ji malé a klidné mésto, to je lepsi, pro mne i pro
mé déti“ (L: 2205 a nasl.). Z toho vyplyva, ze pro sebe i svou rodinu jasné preferuje zivot na
malém mésté ve venkovském prostoru.

Ptestoze skupina ,,spokojenych® by rada zila na venkové, byly i v této skupiné formulovany
problémy jako napi. pochyby ohledné pracovni perspektivy a z¢asti obtizného navazovani
kontaktu s mistnimi. ProtoZe tato skutecnost byla uvadéna napfi¢ skupinami, lze ztoho
vyvozovat, ze to piedstavuje znacnou piekdzku pro integraci ve venkovském prostoru.
Z nasledujiciho piikladu je patrna nejista perspektiva ohledné zaméstnani: ,,Neni tu hluk, je tu
klid a dobry vzduch. Ale problém je s budoucnosti, kviili praci, to nevim, jak to bude* (G2, P4:
329 a nasl.). Stejny respondent to jesté jednou konkretizoval: ,,Kdyz tady bude prace, tak tady
zustanu‘ (G2, P4: 586). Prace byla tedy pro néj pii volbé bydlisté rozhodujici. To plati u vétSiny
respondentl. Jako problematicka byla napti¢ skupinami uvadéna i nedostate¢na infrastruktura.
Ti, ktefi se citili vitani, chtéli v okrese Wunsiedel vétSinou zistat (G1, P3, B, D, H), oproti tomu
ti, u nichz tomu tak bylo jen do urcité miry, se chtéli vétSinou odsté¢hovat do mésta (G1, P1, P2,
G2, P2, P3, F). Polovina dotazanych se citila upln¢ nebo pievazné vitana, zatimco druhd
polovina se citila vitana Caste¢né nebo nevitand. Zadny zrespondentii se necitil naprosto
nevitanym.

Centralita a dostupnost

Témeét vSichni respondenti zminovali problémy s hromadnou dopravou a vnimali tak moZnosti
volného pohybu jako omezené. Nizkd frekvence prostfedkli vefejné hromadné dopravy
zpusobuje veétsiné tézkosti v organizaci kazdodennich povinnosti. Mlady Sytan to popisuje
nasledovné: ,,Ano, néco tu je, ale myslim, Ze je to docela tézké, protoze nemam auto. A kdyz
jedu tifeba autobusem, tak v mé vesnici autobus moc Casto nejezdi” (F: 1380). I Afgénec
sttedniho véku to vidél jako problém: ,,(...) Ale zvlast prostiedky hromadné dopravy, autobusy
avlaky, s témi prosté moc nevystacime. Kdyz mé ¢lovek tieba jazykovy kurz nebo jde pracovat,
tak zadny autobus nejede. Tedy ano, autobusy jezdi, ale ne dost. Kdyz pracujete na smény, tak
pak tfeba uz autobus nejede* (J: 1892 a nésl.). Jeden otec rodiny doplnil konkrétné: ,,Polovina
Casu se ztrati cestou tam a zpatky. A po 17. hodiné je to tézké, protoze to uz nikam nedojedete,
to jsou ty zapory autobusové dopravy tady. A kdyz jsou ve Skole prazdniny, tak je to jesté
horsi.“ (L: 2277 a nasl.). O vikendu, o svéatcich a o Skolnich prazdninach je nabidka vetejné
hromadné dopravy jesté vice zredukovana a omezuje jesté intenzivnéji mobilitu respondentti
(vgl. D: 1121 anasl.).

Mnozi vidé€li ¢asto jako jediné feSeni koupi vlastniho auta, coz ale bylo vétSinou financné
nemozné. | trpélivy iracky otec vid¢l jako jediné feSeni auto: ,,Ano, autobusem je to obtizné.
Protoze ted je jeSté moje manzelka téhotna a ted’ je 1 takova zima a kluzko na ulici. Je to tézké.
Ale kdyz budu mit fidi¢ak, bude to mnohem leps$i. Kvuli préci, kviili pomoci mé Zen¢, prosté
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na vSechno to bude lepsi, no* (G1, P3: 78 a nasl.). Pouze pét dotazanych uz mélo auto a byli za
to velmi Stastni. To potvrzuje nasledujici otec rodiny: ,,Asi miizu jesté fict, ze pro mne je
vSechno v poradku, diky Bohu. Mam fidicak a auto, je tu se mnou moje rodina, vSichni jsme
zdravi. Takze pro mne je vSe v potadku, lepsi nez pro (...) (minén je P3)“.

Kazdodenni dosazitelnost prace, jazykového kurzu, radd, supermarkett a Skolky je podle
respondentl kviili nedostatecné siti veiejné hromadné dopravy zna¢né ztizena, tim je omezeno
1 zapojeni do spolecnosti.

Infrastruktura v oblasti obcanské vybavenosti

Odhlédneme-li od nedostatecné dopravni infrastruktury byla vétSina respondentii s nabidkou
sluzeb obcanské vybavenosti ve svém bydlisti spokojena. Potvrzuje to napf. syrsky otec rodiny
z Marktredwitz: ,,Jinak tady mame vSechno, co potiebujeme, tedy obchody a mésto jako takové
je taky ok, nejsou tu zadné problémy (...)* (A: 654 a nasl.). I ve Wunsiedelu byli respondenti
veskrze spokojeni s nabidkou a hodnotili pozitivné blizkost supermarketii a ufada (srov.
H: 1745 a nésl.). Jedna matka z Wunsiedelu ale nebyla spokojena s omezenym poctem
obchodti: ,,Bylo by dobré, kdyby tady bylo vic obchodd, tieba hrackaistvi. Ted’ je zima a venku
je chladno, kdyby bylo vice obchodi, bylo by to dobré“ (K: 2107 a nasl.). Jinou skute¢nost
kritizoval jeji manzel: ,,Ve Wunsiedelu nejsou zadni pediatii... takZze musime jet vzdycky
autobusem do Marktredwitz, v tomhle pocasi. To je trochu tézké* (L: 2270 a nasl.). Kombinace
chybg¢jici infrastruktury (v tomto piipadé pediatr a obchody) s chybéjicimi moznostmi dopravy
byla velkym problémem nejen pro tuto rodinu. I jeden mlady Sytan se z tohoto diivodu citil byt
konfrontovan se zna¢nymi problémy v misté svého bydlisté. ,,Chybi tu nadrazi, supermarkety,
neni tu Netto. Neni tu zadny supermarket ... je tu jenom jeden maly obchod, ale tam jsou velmi
vysoké ceny (...)“ (F: 1510 anasl.). ,,(...) Ale nejsou tu kavarny, nadrazi, supermarket. Pro¢ sem
lidi ptichazi? Neni tu nic, bydlim tu, protoZe mne nuti tady bydlet* (F: 1531 a nasl.). Z dGvodu
absence vlastniho auta nemohl vyuzit ani lepsi infrastruktury blizko leziciho mésta.

Kombinace ztizené dostupnosti (kviili nedostate¢né dopravni infrastruktuie) a nedostatecna
infrastruktura v oblasti obCanské vybavenosti byla pro fadu dotazovanych problematicka.
Zatimco uvedené 1ze kompenzovat autem, znamenala tato situace pro ty, kteti jsou odkazani na
vefejnou hromadnou dopravu (tedy vétsSina), znaénd omezeni.

Socialni a kulturni infrastruktura

Prestoze jsme se vSech respondenti ptali na obecnou sociokulturni infrastrukturu, vyjadrili se
k tomuto tématu jen malokteti. Z hlediska nabidky interkulturnich aktivit byli dotazovani
z Marktredwitz a Arzbergu toho nazoru, ze je nedostatek center interkulturni vymeény 1 mist pro
setkavani. Méli by radost napt. z vétSiho poctu takovych aktivit, jako jsou tfeba jazykové
kavarny, a vnimali to také jako zptisob, jak se navéazat kontakt s némeckymi obyvateli
pfijimajici spoleCnosti. Afganec z Arzbergu vyjadiil svou naklonnost vii¢i interkulturnim
akcim nasledovné: ,,Ano, kdyz néco zaslechnu, tieba ze je nékde n¢jaka party, tak tam hned
jdu. No ano, vzdyt’ chci poznat jesté vic lidi* (B: 838 a nasl.). O malo dale konkretizoval jeste
jednou své pozitivni stanovisko vici interkulturnim setkdnim: ,,Ano, je to velmi dilezité. Jako
tieba dneska v Arzbergu jsem potkal vés a je tady hodné lidi, a to je velmi dobfe. Myslim, Ze
takové véci jsou dobré® (B: 848 a nasl.). I dalsi mlady Afgénec upozornil na to, pro¢ si mysli,
ze jsou interkulturni akce dilezité: ,,Ano, samozfejmé. J& jsem opravdu takovy fanousek
tymové prace. Jednou za mésic takovy koncert, clovék pak tolik nepfemysli o své rodin€ nebo
o Afganistanu. Je to pak pro mne diikaz, Ze tu mam pratele, jsem ted’ tady a jsem ted’ $t'astny.
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Aby clovek piiSel na jiné mySlenky* (D: 1234 a nasl.). Podobné tomu bylo u téméf vSech
respondentli: s riznym odtvodnénim uvadéli velkou potiebu interkulturnich akci a mist pro
spolecné setkavani.

Respondenti z Wunsiedelu zde tvoftili vyjimku a byli toho nazoru, ze ve Wunsiedelu je
nabidka interkulturnich aktivit dostate¢nd. To souvisi zejména s aktivitami Vicegeneracniho
domu (v dal§im textu pod némeckou zkratkou MGH) a okruhem jeho velmi aktivnich
podporovateli. MGH je podporovan Ministerstvem pro rodinu, seniory, Zeny a mladez
(Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend) a nabizi prostor pro setkdvani
vSech generaci pfi nejriznéjSich volnoCasovych aktivitdich a podplrnych akcich. Centrem
tohoto prostoru setkavani je kavarna ve sttedu mésta. Kterd je oteviena od pondéli do patku
(MGH 2018). Jedna z dotazovanych matek z Wunsiedelu chodi do MGH tfikrat tydné (srov. G:
1699). Vsichni respondenti z Wunsiedelu hodnotili toto zafizeni velmi pozitivné, vcetné
Afgénce sttedniho véku: ,,Tedy myslim si, Ze to je pékny, néco jako tady ten vicegeneracni
dam. Mtzou tam piijit 1 Némci, ¢lovek si tam muiZze hezky popovidat a ucit se jazyk, to si
myslim, Ze je dobré* (J: 1998 a nasl.). Jeden otec rodiny byl naprosto spokojen i s ostatni
nabidkou sociokulturnich aktivit ve Wunsiedelu: ,,Ano, je tu dostate¢na nabidka. Na velikost
mésta jsou ty sluzby a to, co vSechno se tu nabizi, velmi dobré. A v ¢ervnu je tu hodné aktivit
(...), koncerty. I v zim¢ je mnoho akci, velmi mnoho* (H: 1834 a nésl.).

Ve vsech rozhovorech se ukézalo, ze bez vyjimky vSichni respondenti vitaji interkulturni
vyménu a ze si vSichni, svyjimkou dotazovanych z Wunsiedelu, pieji Sir§i nabidku
interkulturnich aktivit takovychto mist setkdvani (viz napf. 174 a nasl., 841 a nasl., 1007
anasl.). Nestatni organizace obCanské spolecnosti respondenti chvalili (srov. B: 901 a nésl.,
D: 1132 a nésl.), obzvlasté pak praci Charity Wunsiedel a MGH ve Wunsiedelu i AWO a
Diakonie v Arzbergu.

Integrace a socialni okoli

Nejprve jsme se dotazovali na to, jak respondenti chapou pojem integrace, pak v navaznosti na
to na jejich socialni okoli. Ukazalo se, ze chdpani integrace je u dotazovanych tak heterogenni
jako pojem integrace sam. Vétsina chapala pod pojmem integrace kontakt a pratelstvi s Némci
a zaroven i1 vykon povoldni. Pét dotazovanych zduraziiovalo jazykové kompetence. Jeden
svobodny Afgéanec vysvétlovat své chapani integrace nasledujicim zptisobem: ,,Tedy pro mne
integrace znamend, Ze se ¢loveék co nejrychleji nauci jazyk a je v kontaktu s ostatnimi, tedy
s Némci. A prosté si najde praci a umi s Némci vychdzet a prosté respektovat a dodrzovat
némeckou kulturu® (J: 1938 a nésl.). Na prvnim misté pro n¢j stilo osvojeni si feci. Podle n¢j
je to predpoklad pro zdatilou profesni a socialni integraci. Otec rodiny pak nastinil sviij vyklad
integrace takto: ,,J4 se integroval rychle. Musite se sezndmit s némeckymi tradicemi a zvyky
a kulturou. Musim umét ukazat svoji kulturu a zaroven poznat némeckou kulturu. To je zéklad.
Za druh¢ se ¢loveék kvili integraci musi hned naucit jazyk, a kdyZ se naucite némcinu, tak
musite zaCit pracovat a musite (...) respektovat némecké zdkony* (H: 1778 a nasl.). Z posledni
vypovédi je patrné, ze u respondenta probehl proces integrace ve stupiiovitém modelu, v némz
na zacatku stoji kultura a jazyk a pak nésleduje povolani a némecké pravo.

Dalsi dotazovani spojovali integraci s integraénim kurzem, se sportem, se vzajemnou
pomoci, vnimali ji jako prifezové téma riznych oblasti Zivota nebo si s ni asociovali kulturu
a nabozenstvi. Jeden dotazovany s ni spojoval vyssi flexibilitu a ptatelskost ze strany uprchlika.
Ti1 respondenti ji chéapali jako vzajemny proces mezi uprchliky a pfijimajici spolecnosti.

Ztejmé bylo, Ze navzdory mnoha pfekryviim je pojem integrace chapan 18 respondenty
riznymi zpisoby. VétSina pojem integrace znala a méla predstavu o jeho vyznamu. VSichni
respondenti pak jasné prokazali, ze je pro né velmi diilezité integrovat se do némecké piijimajici
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Integrace je tak izce propojena s kontaktem s obyvateli ptijimajici spole¢nosti. Ukazalo se,
ze dvé tretiny dotazovanych jsou v pravidelném kontaktu s Némci nebo uz s nimi navézaly
pratelstvi. Jedna tietina respondentii nam sd¢lila, Ze doposud neméla témét zadné nebo vitbec
zadné pravidelné kontakty s Némci, i kdyz by si to respondenti pfali. Jako diivody chybéjiciho
kontaktu uvedli nedostatecné jazykové znalosti nebo také predsudky pfijimajici spolecnosti.
Jedna matka z Wunsiedelu si stézovala, ze kni zaddni némecti obyvatelé nepfijdou
a zdiivodnovala tak, ze proto nema s Némci zadny kontakt (K: 2085 a nasl.). Jeji muz tekl, ze
ncktefi mistni lidé maji vici uprchlikim ptredsudky (L: 2324 a nasl.). Je napadné, Ze rodina
respondentli K a L sice neni v kontaktu s zadnymi Némci, ale ve venkovském prostoru se citi
dobte. Mlady Syfan se naproti tomu vyjadfil rezignované: ,,Nejdiiv mi to pfipadalo teézké,
protoze jsem tu sam. To vite, neni tu moc lidi, moc kontaktu s lidmi. Ale uz jsem si ted’ na to
zvykl“ (F: 1347 anasl.). Mezi moznostmi, jakym zplisobem lze navazovat kontakty, byly kromée
jiného uvadény prace a vzdélavani, jazykoveé kavarny a interkulturni akce, ale 1 lepsi jazykové
znalosti. VétSina, kterd byla v pravidelném kontaktu s Némci, se vyjadfovala o svych
nejruznéjsich zndmych a pratelich velmi pozitivné.

Jak jiz bylo zminéno, mély kontakty s pfijimajici spolecnosti rozhodujici vliv na
spokojenost s bydlistém. Je ptipadné, ze lidé s intenzivnéjSim kontaktem inklinovali praveé
k tomu, zZe spadali do skupiny téch, kteti se ve venkovském prostoru citili 1épe a dokazali si
v ném predstavit svoji budoucnost.

Ocekavani od statu, spolecnosti a od sebe samych

Existencialnim pfani respondentt, zvlasté pak téch s nejistou perspektivou pobytu, byl jistejsi
status povoleni k pobytu. Pfedev§im dotazovani Afganci méli nejisty status, coz se odrazilo na
jejich celkovém pocitu, a proto byla tato nejistota béhem interview Casto tematizovana. Mlady
Afganec na negativni stanovisko BAMF'® reagoval takto: ,,Ano, nejsem spokojeny s némeckou
vladou. Mam tolik problémii v Afganistanu, ja se nemohu vratit“. I dal$i Afganci hovofili
0 svém nejistém statusu a o obavach a omezenich s tim spojenych.

Dale se vSichni pfi prvni skupinové diskusi shodli, Ze uz béhem integra¢niho kurzu by mélo
byt k dispozici pracovni povoleni. Rychlejsi ziskani pracovniho povoleni by uprchlikiim
pomohlo nejen v tom, dfive se citit jako soucast spolecnosti a snaze navazovat kontakty
s pfijimajici spolecnosti, ale naucit se i rychleji jazyk. Dal§im ptanim, které mnozi tematizovali,
byla svobodna volba bydlisté. Kritizovany byly i ufady, které vystupuji neptatelsky a
restriktivné. Dalsi ofekavani smefovala na lepsi podporu déti, Sir§i nabidku volnocasovych
aktivit v regionu a lepsi statni podporu pfi zprostiedkovani prace. Piinosné se respondentim
zdélo rovnéz odstraiiovani byrokratickych piekazek.

Ohledné ocekavani od némecké spolecnosti by dotazovani pfivitali predevSim vétsi
otevienost vici navazovani kontaktli a vice tolerance vii¢i uprchlikim. Z fady vypovédi
vyplyva, ze si uprchlici velmi naléhave pieji, aby byli s ptijimajici spolecnosti vice v kontaktu,
rovnéz zkuSenosti s diskriminaci mély ptimy vliv na pocit, zda jsou v némecké spolecnosti
vitani. Téma tolerance je spjato i s medidlnim obrazem uprchliki. Z riznych vyjadieni lze
vysledovat ocekavani diferencované prezentace v médiich, kterd by uprchliky
nestigmatizovala. Mezi dalSimi o¢ekdvanimi se objevovala ptfani, aby se némecka spolecnost
zasazovala proti nelidské politice repatriaci nebo aby vykazovala vice trpélivosti s uprchliky,
pokud jde o jazyk nebo kulturu.

18 BAMF — Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge = Spolkovy urad pro migraci a uprchliky (poznamka
prekladatelky).
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Od sebe samych m¢li uprchlici mnoho riznych o¢ekavani. Respondenti se snazili naucit
némecky jazyk, uplatnit se v zaméstnani a piispet k socidlnimu statu. Integrace lezela vétSing
velmi na srdci.

Chovani z hlediska mobility a individualni ziti

Hlavnimi misty, kde jednotlivi respondenti vedou své Zivoty, byly vétSinou jejich domov,
pracovisté nebo misto, kde probiha jazykovy kurz. Volny ¢as travili pfevazné doma a zahrnoval
kromé¢ jin¢ho uceni se némeckému jazyku a péstovani konicki. Nekteti z dotazovanych byli
aktivni ve spolcich, pficemz je patrné, ze se vzdy jednalo pouze o n€kolik mimofadné dobie
zasitovanych osob. Ve Wunsiedelu bylo velmi dtlezitym mistem, kde se Ize setkavat s prateli
a znamymi, MGH.

Vyhlidky do budoucna a planovani Zivota

Otéazka na plany do budoucna byla respondenty zodpovézena podobné. Vsichni si dokézali
predstavit svou budoucnost v Némecku, byli velice motivovani pracovat, chtéli se rychle naucit
némecky a integrovat se do spolecnosti. Financni nezévislost a vlastni prispévek socialnimu
statu, to byly bez vyjimky hlavni naroky na vlastni osobu. Diilezitou soucast piedstavovalo také
vzdélani vlastnich déti. Vratit néco némecké spolecnosti piipadalo dulezité otci rodiny
z Wunsiedelu: ,,Moje nadéje, mij cil a mij sen je, ze budu moci néco vratit némecké spolecnosti
a byt aktivni. To je maj cil. I moje déti to chapou. A ja se snazim détem vysvétlit, ze zde je nase
druha vlast a ze se musime pfizptsobit a udélat néco dobrého* (H: 1861 a nasl.).

Zavérem

Analyza toho, co vnimaji uprchlici v okrese Wunsiedel a jaka maji ocekavani, prokazala, ze
vétSina respondentil je pievazné spokojend, co se tyce bydleni na venkove, a Ze si v tomto
prostiedi uméji predstavit i svou budoucnost. Pozitivy venkovského prostoru, kterd mu
pfipisovala skupina respondentd, jez venkovsky zivotni styl preferuji, resp. ho neodmitaji, byla
zejména klid, Cistota, bezpe€i, vstficnost vii¢i rodindm, podpora dobrovolniky a nizsi
anonymita. To ovSem nesdileli vSichni dotdzani. Navic byla identifikovana skupina, kterd byla
s zivotem v okrese nespokojena a vidéla svou budoucnost jednoznacné v zivoté¢ v méstském
prostiedi. Problémy, které byly jmenovany bez ohledu na skupinu a které byly zéaroven
dilezitymi divody, pro¢ preferovat meésto, se vztahovaly predevsim na nedostatecnou
obsluznost vefejnou hromadnou dopravou, Spatné moznosti najit pracovni uplatnéni, ztizené
moznosti navazovani kontaktl se starousedliky a nedostate¢né moznosti ndkupii a dosazitelnost
obCanské vybavenosti.

Na to, aby uvedené problémy zvladli, se kromé& uprchlikit samych musi zapojit stat a
spolecnost. Musela by byt ve prospéch lepsi obsluznosti venkovskych obci ve vSedni dny
vybudovéna lepsi sit’ hromadné dopravy nebo zavedena jina opatieni umoznujici a usnadiujici
mobilitu. Aktudlné je spolecenské zapojeni naruSeno stavajicimi omezenimi mobility jeste
prilis silné, protozZe je pfimo v misté i nedostatecna obcanska vybavenost. Stupent omezeni pak
zavisi na tom, do jaké miry se bydlist¢ nachdzi v centru nebo zda ma n€kdo fidi¢sky prikaz a
automobil. Ponévadz je vétSina uprchlikit odkédzédna na vefejnou hromadnou dopravu, je
kazdodenni mobilita velmi omezena a jako jediné mozné feSeni se jevi ziskani fidi¢ského
prikazu.
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Ponévadz jsou vSichni dotazovani velice motivovani zapojit se do pracovniho procesu,
zavisi volba budouciho bydlisté 1 na tom, kde respondenti najdou praci. Krom¢ toho bylo
mnohokrat vyjadieno ptani, aby se smélo pracovat uz v béhem jazykového kurzu. Kromé toho
byla kritizovana zdkonna natizeni ohledné zakazu prace a reziden¢ni povinnosti.

Navazovani prvnich kontaktl s mistnimi obyvateli povazovali t¢éméf vSichni respondenti
za obtizné. Negativni hodnoceni chybé&jicich moznosti setkavani mezi uprchliky a mistnimi
obyvateli bylo zjisténo i v rdmci vyzkumt chovani ohledné mobility uprchlikti ve venkovském
prostoru Dolnich Bavor, které provedli KORDEL a WEIDINGER (2017). Existujici iniciativy jako
Vicegeneracni dim (MGH) ve Wunsiedelu nebo ,,Caf¢ international on Tour* byly hodnoceny
velmi pozitivné. Pietrvava tedy potfeba nabidky dalSich interkulturnich aktivit a mist setkavani.
Doposud je v okrese Wunsiedel jen velmi malo takovych nabidek. Jejich podpora by mohla
vedle zjednoduSeni moznosti navazani kontaktu také zredukovat piedsudky pfijimajici
spolecnosti. Kromé toho bylo zjisténo, Ze ti respondenti, kteti méli vice kontaktli s mistnimi,
inklinovali spiSe k pocitu spokojenosti a vnimali venkovsky prostor jako dobré misto, kde by
si dokdzali pfedstavit svou budoucnost.

Ackoliv bylo chapani pojmu integrace u dotazanych velmi heterogenni, v§ichni respondenti
dali jasné najevo, Ze je pro né integrace do némecké pfijimajici spolecnosti velmi dilezita.
Dotazovani m¢li vysoka ocekavani od sebe samych i od svych déti, aby se v budoucnu stali
pevnou soucasti némecké spolec¢nosti. Velky vyznam ptitom jednoznaéné ptisuzovali zvladnuti
némeckého jazyka.
zaméstnani, ovladnuti jazyka a navazani kontaktl s pfijimajici spolecnosti. Tyto faktory se
navzajem ovliviiuji a vzajemné vytvaii pozitivni ptedpoklady. Centralni roli pak podle vétSiny
respondentl hraje ziskani prace (viz k tomu také BRUCKER ET AL. 2016 (1) a (2)).
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